Protokél nr 7/15
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Orchowo
z dnia 19 sierpnia 2015 r,

Ad. pkt 1) Otwarcie.

Przewodniczgey Komisji Rewizyjnej Andrzej Kinowski o godz, 12™ otworzyl posiedzenie Komisji
Rewizyjnej Rady Gminy Orchowo, po czym powital preybyviveh,

Ad. pkt 2) Stwierdzenie prawomocnosci obrad,

Nastepnie na podstawie listy obecnosci stwierdzil, e w posiedzeniu uczestniczy wymagana liczba
czlonkow Komisji, obecnych 3 czlonkdw komisji, co porwala na podejmowanie prawomocnych

decyzji | wnioskow,
Lista obecnogei stanowi zalgeznik nr 1§ 2 do ninigjszego protokolu.
Ad. pkt 3) Zatwierdzenije poreadku obrad,

Na wstepie Przewodniczacy przedstawil proponowany porzadek obrad, po czym zapytal czy sy
wnioski o jego zmiane, a wobee ich braku poddal jego przyjgcie pod glosowanie w bremieniu Jak

nizej:

I. Otwarcie,

(o]

- Stwierdzenie prawomocnose] obrad.

Frd

- Latwierdzenie porzadku obrad.

e

- Przyjecie protokolu nr 6/15 2 posiedzenia komisji z dnia 1 czerwca 2015 1.

L

- Rozpatrzenie skargi na dzialalnodé GOPS w Orchowie zlozonej przez:
1) Barbare S,

6. Sprawy biezace,

7. Zakonczenie,

Porzadek obrad zostal preyjety jednoglosnie pray 3 glosach ,za” (w obecnosci 3 Radnych).
Ad. pkt 4) Prayjecie protokolu nr 6/15 z posiedzenia komisji z dnia 1 czerwea 2015r.

Przewodniczacy Komisi Andrzej Kinowski poinformowal, e przedmiotowy protokél byl wylozony
do wgladu w biurze rady i kazdy radny mogl sig zapoznaé Z jego trescia, po czym wobec braku uwag i
zapytan do protokolu wnioskowal 0 jego przyjecie bez odezytywania.

Ashr.
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Nastepnie Przewodniczacy Komisji poddal pod glosowanie protokol nr 6/15 z posiedzenia Komisji z

dnia | czerwea 2015r.

Przy 3 glosach ,za”, 0 preeciw” 1 0 Lwstrzymujacych sig” w obecnodei 3 czlonkdw Komisji
Rewizyinej protokot nr 6/15 2 posiedzenia Komisji Rewizyjnej z dnia 1 czerwea 201 5r. zostal przyjety

jednoglosnie bez odezytywania.
Ad. pkt 5) Rozpatrzenie skargi na dzialalnos¢ GOPS w Orchowie zlozonej przez:
1) Barbarg 5.

Przewodniczacy Komisji Rewizyinej Andrzej Kinowskr: Mamy tu pismo, ktare wplyngio do NIK. a
pézniej zostalo skierowane do Pana Wéjta. Pan Waijt wystapil do NIK o zajgcie stanowiska w sprawie,
kto jest kompetentny W sprawie skargi Barbary S. W odpowiedzi na pismo skierowane 1 czerwca
2015r. do NIK w sprawie organu wiasciwego do rozpatrzenia sprawy skarzacej NIK odpowiedzial, iz
ustawowe kompetencje NIK nie uprawniajg do inge rowania w sfere dzialalnosci decyzyjnej orEaAnow

administracji publicznej, Zwiazanej m.in. Z zawiadomieniem o rozpatrzeniu skargi i whiosku.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Andrzej Kinowski odczyvtuje tres¢ pisma Z dnia 2 lipea 2015r.
NIK Biura Organizacyjnego. Wydzialu Skarg i W nioskéw o nr BOE-BOS.0511.1 127.2015.AB.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjne] Andrzej Kinowski: Jak wige wynika z tego pisma prawidiowo
powinno byt tak, Ze jak pismo wphynglo z NIK na rece Wajta tutaj powinna byc dekretacja w jakig)
czesei rozpatruje jaki organ. Otrzymujge takie pismo, bo o na rece Pana Wajta wplynglo, dostalismy
kserokopie 1 zwrdcilismy sie do naszego radcy z pismem o wydanie opinii prawnej. Dzisiaj
powinnismy zakonczyé te sprawg. Teraz mam pytanie do Pana radcy, czy W zakresie tej pierwsze]
czesci w sprawie trodkow finansowych, ktore Wojewoda powinien przekazywac na konte GOPSU, na

to zadanie, na ktore Pani Barbara S. czy to powinien odpowiadac Wojewoda?

Radca Prawny Jaroslaw Hendrysiak: Taka jest moja opinia. Mozemy réwniez zawiadomi¢ Pania

Rarbare .. ze w tym zakresie whasciwy jest Wojewoda.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Andrzej Kinowski: A wiec to nalezy do Pana Wajta. Tak tu
pisze wyraznie. To bylo zadanie zlecone przez Waj ewodg. Natomiast my mamy sig ustosunkowaé do
drugiej czesci tej skargi, a wiec te pomdwienia, Tak z tego wynika, To niech Wajt odsyla, bo na Wojta
rece preyszio. Tak tu pisze.

Przewodniczacy Rady Gminy Wiadystaw Jakubowski: Nie przerzucajmy si¢ adpowiedzialnoscia.
Odnoénie finansow powinien Wojt zawiadomié Pana Wojewodg, 7e taka skarga zaistniala. Nie wiem

jaka to forma. Wit zawiadamia czy przesyla ta skarge, ale tu jest juz kompetencja Wajta, a nie Rady.



Nie chodzi tu o Pania skarzzca, ale kio sig zajmie 13 czescig skargi. My jako Rada zadnych

prerogatyw, aby przekazad to Wajewodzie nie marny,

Radca Prawny Jarostaw Hendrysiak: Wystarczy Pania . zawiadomic, ze w tej czesci skargi wihasciwy

Jest Wojewoda.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjne; Andrzej Kinowski: Ale Pisze wyraznie , Jednoczednie uprzejmie
informujemy, 2e w preypadky, gdy skarga lub wniosek dotvezy  kilku spraw  podlegajacych
rozpatrzeniu przez rozne organy (taka sytuacja ma miejsce teraz), organ do ktdrego wniesiono skarge
lub wniosek | rozpatruje sprawy nalezace do Jego wlasciwosei, a pozostale przekazuje niezwlocznie
wlasciwym organom, przesylajge odpis skargi lub wiiosku, | zawiadamia o Iym rownoczesnie

wnoszacego skarge lub wniosek

Radca Prawny Jaroslaw Hendrysiak: Przeczytam teraz art 231 Kpa. Jezeli organ, ktéry otrzymal
skarge, nie jest wlasciwy do jej rozpatrzenia, obowigzany jest niezwlocznie. nie poznigj jednak niz w
terminie siedmiu dni, przekazaé ja wlasciwemu organowi, zawiadamiajac réwnoczesnie o tym
skarzacego, albo wskazaé mu whasciwy organ. A wiee wyslarczy, ze Pani 8. wskaze sie wlasciwy
organ,

Sekretarz Gminy Grzegorz Matkowski: Pani S, poinformowatla, #e nie chee. aby komisja rewizyjna sig¢

13 sprawy zajmowala,

Przewodniczacy Rady Gminy Wiadyslaw Jakubowski: Nie wiem co zrobicie. My cheemy tylko mieé
wykladnie kto tg czeéeia skargi si¢ zajmie.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Andrzej Kinowski: Tu chodzi o poinformowanie i przestanie tej
skargi do Wojewody,

Radca Prawny Jaroslaw Hendrysiak: Ale my nie musimy przesylag. Wystarczy zawiadomié Pania
Barbare S,

Przewodniczgcy Rady Gminy Wiadvslaw Jakubowski: Mamy opinie, e ta czgscig skargi rada sie nie

Zajmuje.
Radca Prawny Jarostaw Hendrysiak: Nie Jest wiadeiwa,

Przewodniczacy Rady Gminy Wiadyslaw Jakubowski: Powinno to byé¢ wezedniej zatatwione, ze Wy
si¢ zajmujecie skarga Wojewody, a my skargg w pozostalym zakresie. Gdyvby tam bvlo napisane, ze to

Jest skarga na Wajta to bysmy sie zajmowali caloscig skargi,

Wajt Gminy Jacek Misztal: Cazyli ja jako Wajt mam wyslaé pisino do Waojewady.
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Przewodniczacy Rady Gminy Wiadystaw Jakubowski: Niech Wojt zalatwi pierwsza czesé skargi.

Wajt Gminy Jacek Misztal: Ja myslg, 2e w czesci skargi przekazanej do Pana Wojewody nic nie

mozna Pani Kierownik zarzucid,

Przewodniczacy Komisji Rewizyjne] Andrze) Kinowski odczytal druga czesc skargi zlozone) przez

Panig Barbarg S. oraz prosbg skarZace) © niezajmowanie sig 13 Sprawa preez Komisje Rewizyjng.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjne] Andrzej Kinowski: Pani Barbara 5. nie oferowata zadnych
dokumentaw, bo stwierdzila, ze ona przekazala je do Sadu. Jak mozna pisaé teraz w 1ym pismie, Z¢

probowala tylko my nie cheielismy odezytac.

Radna Anna Kosiak: Pani Barbara miata jakis segregator 7 dokumentami, ale ona poruszala sprawy,
kidre nie byly zawarte w skardze. My nie mozemy sig cofad do spraw z 2011 r. juz rozwigzanych
przez Sad. Tam chodzilo o konkretne zarzuty o falszowanic dokumentow. Czy my jestesmy na

powiedzmy godzinnym posiedzeniu rozpatrzed sprawy, keére byly jui rozpatrzone.

Radca Prawny Jarostaw Hendrysiak: Rozstrzygniecie Sadu ma (u charakter pomocniczy. Jak
wekazalem skarga moze dotyczyé wszelkich zagadnien. Nie znam tresci tego wyroku. Jezeli Sad

rozsirzyga tu w sposob negatywny €2y pozytywny jakas sprawg. to jest to wykladnia.

Radna Anna Kosiak: Czy my jestesmy prawnikami, aby zajmowaé sig sprawami juz rozsirzy gnigtymi

przez Sad? Z tego co wiem to w tym postepowaniu sadowym byla zawarta ugoda.

Kierownik GOPS Katarzyna Gorna: Przedmiotem postgpowania sadowego nie bylo falszowanie
dokumentéw, Pani S. rzuca pod moim adresem oskarzenia, ktore nijak sie maja do tego, jakie jest
moje postgpowanic. Wiadciwie to jest teraz mnic obrzucanie blotem. Ona nie wniosla do Sadu o
falszowanie dokumentacji i takiego rozsirzygnigcia Panstwo nie otrzymacie, bo takiej sprawy nie bylo.
Przedmiotem  postepowania bylo tylko to, <o zalgczytam do  pisma zlozonego mna  regce
Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej. A formulowanie pod moim adresem oskarzen, ze falszuje
dokumenty jeszcze chwilg 1o przelkng, ale chyba bedzie tek trzcba cod z tym zrobic. Postepowanie 10
zakonczylo si¢ podpisaniem ugody. Bylo to postgpowanie zwigzane 2 wypowiedzeniem umowy o
prace. W tym wypowiedzeniu Pani zawarla swoje roszczenie o odszkodowanie, sprostowanie
twiadectwa pracy, mobbing i zwrot kosziow uzywania samochodu prywatnego do celow stuzbowych.

To jest rozstreygnigcie dotyczace wszystkich tych spraw.
Radca Prawny Jarostaw Hendrysiak; Czy uznala Pani zasadnoé¢ tych zarzutow.

Kierownik GOPS Katarzyna Goma: Nie uznalam swoje] winy w Lym zakresic, Kierowalam sig
dobrem od strony finansow, poniewai Pani miala zmienianego co chwilg pelnomocnika, a jak wienty

przystuguje mu wynagrodzenie. Byl to hodajze 3 lub 4 pelnomocnik. Gdzie jego wynagrodzenie bylo



na poziomie | tys. z kawalkiem, wiec mieliémy kosztow na poziomie okolo 4 tys. Ja nie
odpowiadatam fizycznie za caly stosunek pracy # Pania S.. bo tak jak Pani wspomina zatrudniona byla
od 1997 r., wige nie jestem w stanie odpowiadaé za caly stosunek pracy. Nie wiem czy po drodze Sad
nie dopatrzylby sie syvtoacji w ktore) GOPS musialby wécié chotby najmnigjszg kwotg, a w tym
momencie mielibvémy przypisane koszty postepowania Sadowego. Cayli 2 10 21 nalesnodcei dla Pani
Barbary 8. po naszej stronie bylvby jeszeze koszty postepowania Sadowego w tym momencie. Zawsze
roszczenie jest na poziomie 12 mies. pensji bodajze. Takie bylo Zadanie wysiosowane. Z tresci pisma
zlozonego na rece Pana Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej wynika, ze tych dokumentow nie
udostepnie. Uzasadnilam z jakiego powodu. Pani Barbara S, nie ma skrupulow piszac pisma. Reuca:
imionami, nazwiskami, miejscami zamieszkania osob nie zwiazanych zupelnie ze sprawa. W samym
pozwie znajduja sie tez dane, ktdrych nie ujawnig, poniewaz zawieraja imiona i nazwiska osob nie
zwigzanych ze sprawa w ktorej sig dzisiaj spotkalismy. Ewentualnie moga si¢ odnies¢ w formie
pisemnej i po prostu napisac o jakie odszkodowanie Pani Barbara S. si¢ ubiegala. Na dzien dzisiejszy
mowie, ze byvla to 12 mies. pensja z racji tego, ze przyvgotowywalvimy z ksiggows dokument w
postaci zaswiadczenia. To byla chyba najnizsza krajowa. Na taki poziomie wynagrodzenia chyba Pani

pracowala. Jezeli jest takie Zyczenie, to ja sig ustosunkuje. Tylko na ten moment tego nie przediozg.
Radea Prawny Jarostaw Hendrysiak: Jezeli jest ugoda, to kosety przechodza na Skarb Pafstwa.

Przewodniczacy Rady Gminy Wiadyslaw Jakubowski: Panie radco ta sytuacja mnie weale nie dziwi.

Przez 4 lata bvlem Przewodniczacym Komisji Rewizyjnej zajmowalismy si¢ Panig 8. kilka razy.

Kierownik GOPS Katarzyna Gérma: Zdaniem Pani S, 1 to rzeczywiscie potwierdzam ushugi
opiekuiicze, ktore swiadczyla wezesniej dalej byly. Nie bylo tak, ze w zwiazku z rozwigzaniem
stosunku pracy z Pania Barbara S. tych uslug opiekuniczych dalej nie swiadczylismy, Byly one dalej
$wiadczone, Ja rozwigzatam ten stosunek pracy, poniewaz nikt Pani Barbary S. do swojego domu nie
cheial wpuscié, wiec rozwigzaniem bylo, albo rozwiazanie stosunku pracy, albo, zeby Pani Barbara 8.
éwiadczyla ta prace w budynku GOPS-u, ale nie wiem w jakim charakterze. Przyczyna rozwiazywania
stosunku pracy byl brak mozliwosci stworzenia miejsca pracy. Zresztg pisalam tam o braku zaufania
do pracownika, bo wydaje mi sig, ze trzeba by¢ lojalnym do swojego pracodawcy, a Pani wreez
zaczela pode mng kopaé. Zaczely sig skargi. Pafstwowa Inspekej¢ Pracy mialam 3 razy u siebie.
Odnoszge sig do zarzutu nieotrzymania stosownej odprawy pienigznej z tytulu rozwigzania stosunku
pracy przez Panig Barbare S. to jej si¢ ona nie nalezala. Nie bylo 1o zwolnienie grupowe, nie spefniata

tez innveh przestanek jej otreymania.

Radca Prawny Jaroslaw Hendrysiak: Nie ma zadnego dowodu na potwierdzenie, ze Kierownik GOPS
Katarzyna Gorna usungla z akt skarzacej informacje o przyznaniu jej nagrod pienigznych, wiec zarzut

ten jest golostowny nie potwierdzony zadnym dowodem. Skoro zarzut bezzasadnego rozwiazania
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stosunku pracy okazal sie bezpodstawny, to tvm samym bezpodstawny jest zarzut zrujnowania kariery

zawodowej 1 osobistej skarzace). Pani Kierownik podala motywy zwolnienia.
Wajt Gminy Jacek Misztal: Klasyczne sprawy pracownicze rozstrzygnal Sad zawierajac ugode.

Przewodniczaey Komisji Rewizyjnej Andrzej Kinowski odezytal wszystkie zarzuty skariacej wobec

Kierownika GOPS Pani Katarzyny Gomej i poddat je pod glosowanie,

Zarzut bezzasadnosci zwolnienia z pracy: 3 radnych ,za” uznaniem wniosku za bezzasadny, w

obecnosei 3 czlonkiow Komisji Rewizyjng|.

Zarzut nie otrzymania odprawy: 3 radnych za” uznaniem wniosku za bezzasadny, w obecnodei 3

czlonkow Komisji Rewizyjnej.

Zarzut usuniecia wielokrotnyeh nagrod pieniginych: 3 radnych .za™ uznaniem wniosku za

bezzasadny, w obecnosci 3 crlonkow Komisji Rewizyjnej.

Zarzut zrujnowania kariery zawodowej 3 radnych . za” uznaniem wniosku za bezzasadny, w obecnosci

3 czlonkdw Komisji Rewizyine;.

MNastgpnie Przewodniczacy Komisji Rewizyjne) Andrze) Kinowski poddal pod glosowanie projekt
uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalnosé kierownika Gminnego Osrodka Pomocy

Spolecznej Pania Katarzyng Goma uznajacy skarge Pani Barbary S. za bezzasadng.

Wyniki glosowania:

3 radnych cztonkdw Komisji Rewizyjnej ,,za” uznaniem skargi za bezzasadng w obecnosei 3 radnych.
Ad. pkt 6) Sprawy biekgce.

Nie adnotowano dyskusji w tym temacie.

Ad. pkt 7) Zakonczenie,

Wobee wyczerpania porzadku obrad o godz. 13" Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Andrzej

Kinowski zakonczyv! obrady.
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Andrzeg Kinowski

Nodnik informatyczny z przebiegu obrad stanowi zalgeznik nr 3 do niniejszego protokolu.



